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ZARZADZENIE NR BBM.0050.7.2018

BURMISTRZA MIASTA SULEJOWEK
zdnia 8 stycznia 2018r.

w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla pélnocnej czesci Milosny — etap trzeci

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1875") oraz art. 17 pkt. 12 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073%), atakze
stosownie do przepisow art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.?), zarzagdzam, co
nastepuje:

§ 1. 1. Postanawiam o rozpatrzeniu uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla péinocnej czgsci Milosny — etap trzeci w Sulejowku
wniesionych po wylozeniu publicznego wgladu, ktére mialo miejsce w dniach
9 - 29 stycznia 2014r.

2. Zarzadzenie okres$la sposdb rozpatrzenia uwag w odniesieniu do obszaru etapu trzeciego,
ktorego granice okreslono w uchwale Nr VII/36/2015 Rady Miasta Sulejowek z dnia
26 lutego 2015 r. zmieniajagcej uchwale w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla poélnocnej czgSci Mitosny
w Sulejowku.

§ 2. Wykaz 1 sposob rozpatrzenia uwag, o ktérych mowa w § 1 zawiera zalgcznik
do zarzadzenia.

§ 3. Wykonanie niniejszego zarzadzenia powierza si¢ Kierownikowi Referatu Planowania
Przestrzennego 1 Gospodarki Nieruchomos$ciami.

! Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy ogloszono w Dz. U. z 2017 r. poz. 2232.
2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy ogloszono w Dz. U. z 2017 r. poz. 1566.
3 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy ogtoszono w Dz. U. z 2017 r. poz. 1566, poz.1999.



UZASADNIENIE

do ZARZADZENIA NR BBM.0050.7.2018
BURMISTRZA MIASTA SULEJOWEK
z dnia 8 stycznia 2018r.

Niniejsze zarzadzenie okre$la sposob rozpatrzenia uwag do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla poinocnej czg$ci Milosny - etap pierwszy ztozonych po
pierwszym wylozeniu do publicznego wgladu, ktére miato miejsce w dniach 9 - 29 stycznia
2014 r. W wykazie przedstawiono sposéb rozpatrzenia uwag tylko w odniesieniu do obszaru
etapu trzeciego, ktérego granice zdefiniowano w uchwale nr VII/36/2015 Rady Miasta
Sulejowek z dnia 26 lutego 2015 r. zmieniajacej uchwale w sprawie przystapienia do
sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla pdinocnej czesci
Mitosny w Sulejowku.

Wszystkie uwagi ztozone do projektu zostaty rozpatrzone przez Burmistrza Miasta Sulejéwek
dnia 3 marca 2014r. Rozstrzygnigcie to nie zostalo woéwczas wprowadzone zarzadzeniem.
Praktyke rozpatrywania uwag w formie zarzadzenia wprowadzono w Urze¢dzie Miasta
Sulejowek dopiero we wrzesniu 2014r. Sposéb rozpatrzenia uwag z 3 marca 2014r. byt
prezentowany na posiedzeniach Komisji Srodowiska i Zagospodarowania Przestrzennego
Rady Miasta Sulejowek w dniach 3 i1 11 marca 2014r. i wielokrotnie byt przedmiotem
dyskusji. Dodatkowo juz po zakonczeniu wylozenia w uchwale nr VII/36/2015 Rady Miasta
Sulejowek z dnia 26 lutego 2015r. zadecydowano o podziale obszaru planu na trzy czesci
(trzy etapy). Ponadto Rada Miasta Sulejowek przyjeta uchwatg nr XL'VI/403/2017 z dnia 23
listopada 2017r. nowe Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Sulejowek. Niezbedna okazata si¢ w takiej sytuacji korekta pierwotnego
rozstrzygnigcia i uporzadkowanie wykazu.



Zatacznik do Zarzadzenia Burmistrza Miasta Sulejéwek Nr BBM.0050.7.2018

zdnia 8 stycznia 2018 r.

WYKAZ UWAG WNIESIONYCH NA PODSTAWIE ART. 17 PKT 11 USTAWY Z DNIA 27 MARCA 2003R. O PLANOWANIU
| ZAGOSPODAROWANIU PRZESTRZENNYM DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO POLNOCNEJ CZESCI MILOSNY W SULEJOWKU- ETAP TRZECI

Wytozenie planu miato miejsce w dniach 9 - 29 stycznia 2014r.

Lp. Data Nazwisko Tres¢ uwagi Oznaczenie Ustalenia Rozstrzyg- Rozstrzyg- Uwagi
wplywu i imie lub nazwa nieru- projektu niecie niecie Rady
whniosku jednostki chomosci, planu dla burmistrza Gminy
organizacyjnej, ktorej nierucho- miasta w zatacznik do
adres dotyczy mosci, sprawie uchwaly
whniosek ktorej rozpatrzenia | nr...............
dotyczy uwagi z
uwaga dnia..........
Uwz- | Nie | Uwz- | Nie
gled- | uwz- | gled- | uwz-
niona | gled- | niona | gled-
niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1. 31.01.2014 1. Zwigkszenie z 12 lokali mieszkalnych do Zabudowa wielorodzinna bedzie
18 w zabudowie kameralnych domow - wykluczona z projektu jako niezgodna z
wielorodzinnych. obowigzujacym studium uwarunkowarh
i kierunkow zagospodarowania.
2.Prosba o jak najszybsze uchwalenie Uwaga nie kwestionuje ustalen planu.
mpzp
2. 06.02.2014 1. Wykluczenie z planu zagospodarowania B.MN.600 Studium dopuszcza maksymalny
mozliwosci budowy doméw + wsk_az‘n_ik intensywnosci zabudowy na
wielorodzinnych. poziomie 0,8.
2. Zmniejszenie max. wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6. -
3. 06.02.2014 1. Wykluczenie z planu zagospodarowania B.MN.600 Jak dla uwagi nr 2.
mozliwosci budowy doméw +
wielorodzinnych.
2.Zmniejszenie max. wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6. =
4. 06.02.2014 1. Wykluczenie z planu zagospodarowania B.MN.600 Jak dla uwagi nr 2.
mozliwosci budowy doméw +
wielorodzinnych.




2. Zmniejszenie max. wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6

06.02.2014

1. Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy doméw
wielorodzinnych

2. Zmniejszenie max. wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6

B.MN.600

Jak dla uwagi nr 2.

06.02.2014

1. Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy domoéw
wielorodzinnych

2. Zmniejszenie  max.  wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6

B.MN.600

Jak dla uwagi nr 2.

06.02.2014

Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy doméw
wielorodzinnych na obszarze Mitosny
Pdtnoc

B.MN.600
B.MN/U.600

06.02.2014

Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy doméw
wielorodzinnych.

B.MN.600

06.02.2014

1. Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy domow
wielorodzinnych.

2.Zmniejszenie max. wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6

B.MN.600

Jak dla uwagi nr 2.

10.

06.02.2014

1. Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy domoéw
wielorodzinnych

2. Zmniejszenie max. wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6

B.MN.600

Jak dla uwagi nr 2.

1.

06.02.2014

1. Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy doméw
wielorodzinnych

2.Zmniejszenie max. wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6

B.MN.600

Jak dla uwagi nr 2.

12.

06.02.2014

1. Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy doméw
wielorodzinnych

2. Zmniejszenie max. wskaznika
intensywnosci zabudowy do 0,6

B.MN.600

Jak dla uwagi nr 2.

13.

06.02.2014

Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy doméw
wielorodzinnych

B.MN.600
B.MN/U.600

14.

06.02.2014

Wykluczenie z planu zagospodarowania
mozliwosci budowy domoéw
wielorodzinnych

B.MN.600
B.MN/U.600




15. | 11.02.2014 1. Wykluczenie z planu zagospodarowania B.MN.600 Jak dla uwagi nr 2.
mozliwosci budowy domoéw
wielorodzinnych
2. Zmniejszenie max. wskaznika B.MN.600
intensywnosci zabudowy do 0,6
16. 28.01.2014 13 dot. §4. ust. 1. pkt 4§ - d?ﬁmqa J.e.St Definicja zostata usunigta. Stosowanie
me'zrozu‘mla'{a_ prosbq o usc:lsler}le (deﬁ_nlqa paliw musi by¢ zgodne z przepisami
paliw najmniej szkodliwych dla Srodowiska) odrebnymi i  aktami  prawa
miejscowego.
2. dot. §14 ust. 2 pkt 4 - prosba o podanie Chodzi o pojecie ,obszaru
definicji stref ograniczonego uzytkowania. ograniczonego uzytkowania” , ktére
zdefiniowane jest w art. 135 ust. 1
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony $rodowiska (tekst
jednolity: Dz. U. z 2017 r. poz. 519 ze
zm.). Wprowadzono poprawke do
tekstu planu.
3. dot. §14 ust. 2 pkt 7 b) —doprecyzowanie Pojecie ,standardy jakosci $rodowiska”
pojecia ,standardy jakosci $rodowiska. ..” jest zdefiniowane w ustawie Prawo
nie tylko w odniesieniu do hatasu. ochrony srodowiska.
4. dot. §14 ust. 2 pkt 7 c) — problem Zrezygnowano z zapisu. Sprawy te
wprowadzania gazéw lub pyléw do regulujg przepisy odrgbne.
powietrza.
5. dot. § 14 ust. 1 - zapis sformutowany
zbyt ogdlnie. Powinien wskazywac¢
dziatania jakie majg na celu ochrone
przyrody i wyznacza¢ miejsca bgdz obiekty
podlegajacych ochronie. - Ustalenia w
zakresie zasad ochrony $rodowiska,
przyrody i krajobrazu kulturowego
17. 11.02.2014 1. Uzupetnienie zawartosci tekstu o

obowigzkowe wskazniki
zagospodarowania terenu — podanie
minimalnej intensywnosci zabudowy

2.Uzupetnienie zawartosci tekstu

0 obowigzkowe wskazniki
zagospodarowania terenu - podanie
wielko$ci powierzchni zabudowy w
stosunku do powierzchni dziatki lub terenu

3. Uzupetnienie projektu planu o
obowigzkowe parametry dziatek
uzyskiwanych w wyniku scalania i podziatu
nieruchomosci - podanie min. lub max
szerokosci frontow dziatek oraz

okreslenie kata potozenia granic dziatek w
stosunku do pasa drogowego.




4. Zmiana zapiséw definiujgcych
stosowane w projekcie planu pojecia lub
wskazniki, majacych na celu zapewnienie
zgodnosci ich tresci z trescig
obowigzujgcych aktéw prawnych -
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.
Nadac nastepujgce brzmienie tej definicji:
Zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej -
nalezy przez to rozumie¢ budynki wolnostojace
albo budynki w zabudowie blizniaczej,
szeregowej lub grupowej z obiektami
towarzyszacymi z zakresu ustug
podstawowych, lokalizowanymi takze na
osobnych nieruchomosciach gruntowych,
stuzgcymi zaspokajaniu potrzeb
mieszkaniowych, w ktérych dopuszcza sie
wydzielenie nie wigcej niz dwdch lokali
mieszkalnych albo jednego lokalu
mieszkalnego i lokalu uzytkowego o
powierzchni catkowitej nieprzekraczajgcej 30%
powierzchni catkowitej budynku — zgodnie z art.
3 ust. 2a) Ustawy z dn. 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane

Definicje zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej zawiera § 3 pkt 2a)
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002r. o warunkach
technicznych jakim powinny
odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie
(Dz.U. z 200r. Nr 75 poz. 690 ze zm.)
Propozycja definicji zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej podana
przez autora uwagi jest modyfikacjg
definicji ustawowej. Art. 3 pkt 2a) Prawa
budowlanego definiuje bowiem pojecie
budynku mieszkalnego
jednorodzinnego a nie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej.

5. Zmiana zapis6éw definiujgcych
stosowane w projekcie planu pojecia lub
wskazniki, majgcych na celu zapewnienie
zgodnosci ich tresci z trescig
obowigzujgcych aktéw prawnych -
uwzglednienie powierzchni catkowitej
obiektow przeznaczonych na miejsca
gromadzenia odpaddw statych przy
wyznaczaniu maksymalnej intensywnosci
zabudowy oraz wprowadzenie definicji
wskaznika intensywnosci zabudowy
wedtug zgodnej z ustawg o pizp.

Ustawa nie upowaznia do definiowania
sposobu liczenia poszczegdlnych
wskaznikéw, ale jedynie od okreslenia
ich wielkosci. Z tego wzgledu nie
wprowadzone zostanie do tekstu
brzmienie definicji zaproponowane
przez autora uwagi. Usunigte zostang
zapisy dotyczace nieuwzglednienia
powierzchni catkowitej obiektow
przeznaczonych na miejsca
gromadzenia odpaddw statych przy
maksymalnej intensywnosci zabudowy.

6. Zmiana zapiséw definiujgcych
stosowane w projekcie planu pojecia lub
wskazniki, majacych na celu zapewnienie
zgodnosci ich tresci z trescig
obowigzujgcych aktéw prawnych -
usuniecie traktowania 100% powierzchni
zajetych przez obiekty przeznaczone na
miejsca gromadzenia odpadéw statych
jako powierzchni biologicznie czynne;j,
nada¢ nowe brzmienie definicji
Jpowierzchni biologicznie czynnej” zgodnie
z § 3 pkt 22) Rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. o
warunkach technicznych jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z
2002r. Nr 75 poz. 690 ze zm.)

Powierzchnie biologicznie czynng
zdefiniowano jako teren biologicznie
czynny w rozumieniu Rozporzgdzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002r. o warunkach technicznych jakim
powinny odpowiadac¢ budynki i ich
usytuowanie. Usunieto jednakze zapisy
dotyczace nieuwzglednienia obiektow
przeznaczonych na miejsca
gromadzenia odpadow statych w
bilansie powierzchni biologicznie
czynnej.




7. Usunigcie mozliwosci manipulowania
wartosciami wskaznikow
zagospodarowania terenu - usuniecie
zwrotu ,z tolerancjg do ca 15%” w tresci §
4ust. 1 pkt 35); 36); 37); (dotyczy
powierzchni biologicznie czynnej,
wysokosci zabudowy i ilosci miejsc
parkingowych)

8. Usuniecie z tekstu projektu planu
zapisOw naruszajgcych ustalenia Studium -
wykreslenie w ,Przeznaczeniu wydzielenia
planistycznego” funkcji zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej dla: MNE,
MN, MN/U

9. Dopisanie do zbioru ,Przeznaczenia
wykluczonego” nowej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej dla: MNE,
MN, MN/U

10. Zachowanie zgodnosci wartosci
wskaznikow zagospodarowania terenu,
przedstawionych w projekcie planu z
ustaleniami Studium - przyjecie dla
wszystkich funkciji, wydzielen
planistycznych oznaczonych symbolem
MN: w.i.z.- 0,6

Uwaga odnosi sig do
nieobowigzujgcego juz studium,
wskazniki zagospodarowania terenu sg
zgodne z politykg przestrzenng Miasta
przyjeta w 2017r. Ponadto rezygnuije sie
z wydzielenia planistycznego MNE ze
wzgledu takie wydzielenie nie ma
odzwierciedlenia w obowigzujgcym

11. Przyjecie dla wszystkich funkgiji,
wydzielen planistycznych oznaczonych
symbolem MN/U nastepujgcych
wskaznikéw: max. wysokos¢ zabudowy — 3
kondygnacje (12 m), max. w.i.z. 0,6 i
minimalnej powierzchni biologicznie
czynnej — 40%

Jak wyzej.

18. 12.02.2014 Wykreslenie w ,Przeznaczeniu wydzielenia
planistycznego” funkcji zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej dla: MNE,
MN, MN/U jako niezgodnej ze studium.
19. | 12.02.2014 1. Projekt w niewielkim stopniu przyczyni Uwaga zbyt ogdina.

sie do uporzgdkowania réznych funkcji w
obszarze planu i wprowadzenia fadu i
spojnosci. Pogtebi chaos przestrzenny
wprowadzajgc wszystkie funkcje na raz.

2. Zmiana wskaznikéw urbanistycznych
(w.i.z. i powierzchnia biologicznie czynna)
pogorszy standardy jakosci Srodowiska.
Brak konkretdw w zakresie wptywu
propozycji planu na stan zanieczyszczen,
ocena srodowiskowa opiera sie na
spekulacjach i domniemaniach, bez
zadnych badan ani pomiaréw.

Uwaga zbyt ogdlna. Zaproponowane
wskazniki intensywnosci zabudowy sg
zgodne ze studium, podobnie
dopuszczenie ustug — ktdre zgodnie ze
studium majg uzupetnia¢ zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng. Ustugi,
ktére mogg pojawic sie w obszarze
planu nie moga przekracza¢
standardow jakosci Srodowiska.
Intensyfikacja zabudowy z
wykorzystaniem istniejgcych rezerw

5




terenowych jest réwniez postulatem
studium. Zgodnie z zapisami prognozy
oddziatywania na srodowisko wskazane
jest monitorowanie i analizowanie stanu
$rodowiska raz na kadencje.

3.0graniczenie mozliwosci zabudowy
wielorodzinnej do max 1-2 lokalizacji.

Zabudowa wielorodzinna nie zostanie
dopuszczona jako niezgodna z
zapisami studium.

4. Ograniczenie do min. zabudowy innej
niz mieszkalnictwo.

Bytoby to niezgodne ze studium. Tereny
mieszkaniowe powinny by¢ prawidtowo
obstuzone ustugami podstawowymi.
Ograniczanie mozliwosci
zagospodarowania w stosunku do
dotychczas obowigzujgcych ustalen
wigzatoby sie z konieczno$cig wypfaty
przez gming odszkodowan zwigzanych
ze spadkiem wartosci nieruchomosci.

5. Okresli¢ dopuszczalne w grupie MN
Jormy zabudowy"”.

=+

6. Wprowadzenie w MN ograniczen dot.
ustug publicznych w zakresie:
maksymalnej wysokosci, intensywnosci
zabudowy, powierzchni biologicznie
czynnej

7. Uscisli¢ w ,przeznaczeniu wykluczonym”
€O 0znacza ,wzmozony ruch samochodow
ciezarowych”.

Zapis zostat usuniety.

8. Zrezygnowanie ze sztucznych tworéw w
rodzaju ,ciggi ustugowo - handlowe” dot. ul.
tukasinskiego, Ammii  Krajowej, czy
Tramwajowej

Ciagi ustugowo-handlowe zostang
zastgpione terenami ustugowo-
mieszkaniowymi (MN/U).

20.

12.02.2014

1. §11, pkt.2 , ust.7a) - z zapisu wynika, ze
nie dopuszcza sie stosowania ogrodzen
wewnatrz placu.

dz.ew.nr 170
obr. 14

Na dzien podjgcia uchwaty o
przystapieniu do sporzadzenia planu
miejscowego nie byto delegacii
ustawowej do okreslenia zasad i
warunkéw sytuowania ogrodzen, ich
gabarytéw, standardéw jakosciowych
oraz rodzajow materiatdw budowlanych,
z jakich mogg by¢ wykonane. W
zwigzku z tym zrezygnowano z ustalen
w tym zakresie.

2. 8§11, pkt.2 , ust.7c) - zmiana parametru Jak wyzej.
wysokosci ogrodzen z 1,8m do 2,2m

(zgodnie z prawem budowlanym)

3.§11, pkt.2 , ust.7e)- usuniecie zakazu Jak wyzej.

stosowania ogrodzen petnych, a wpr.
nakazu uzgadniania tego typu ogrodzen z
witadzami lokalnymi, jak w przypadku
ogrodzen od ulicy

4. 8§11, pkt.2 , ust.7h) - zapisanie w planie
urzedowo okreslonego odszkodowania za
przeznaczenie terendw pod drogi i ,Scigcia

Kwestie te regulujg przepisy odrebne.




naroznikdw” w kwestii poprawy widocznosci
w obrebie skrzyzowar.

5. §11, pkt.2 , ust.8b i d)- sprzeciw/zapytanie
w kwestii zakazu umieszczania reklam i
znakdéw informacyjnych poza terenem
prowadzenia dziatalnosci.

Na dzien podjecia uchwaty o
przystgpieniu do sporzadzenia planu
miejscowego nie byto delegacii
ustawowej do okreslenia zasad i
warunkéw sytuowania tablic i urzadzen
reklamowych, ich gabarytow,
standardéw jakosciowych oraz
rodzajéw materiatéw budowlanych, z
jakich mogg by¢ wykonane. W zwigzku
z tym zrezygnowano z ustalen w tym
zakresie.

6. §12, pkt.1, ust.7- pozostawienie kwestii
mozliwosci realizacji kondygnacji
podziemnych inwestorom, projektantom i
organom wydajgcym pozwolenia na
budowe.

21.] 12.02.2014 1. Sprzeciw w sprawie ustalaniu renty Nie jest zgodne z polityka miasta
planistycznej 0% - pozostawienie §168 z ograniczanie i tak stabego ruchu
obowigzujgcego planu). budovylanego w Mlbgnej, ktory jest

ograniczany zapisami obecnie
obowigzujgcego planu miejscowego.
Przeznaczenie tego terenu nie zmienia
sie w stosunku do planu
obowigzujgcego, w ktérym przez 5 lat
obowigzywata renta w wysokosci 30% i
nie spowodowata ona wptywu do
budzetu Miasta. Nie ma zatem
uzasadnienia ustalanie renty na kolejne
5 lat. Op6zni to zagospodarowanie
terenéw przeznaczonych pod
zabudowe i nie da, tak jak dotychczas,
dochoddw dla gminy.
22. | 12.02.2014 Wyznaczenie komunikacji gtownej w ul. MNL
Armii Krajowej +
23. | 12.02.2014 Wyznaczenie komunikacji gtownej w ul. MNL
Armii Krajowej -+
24. | 12.02.2014 Wyznaczenie komunikacji giownej w ul. MNL
Armii Krajowej +
25. | 12.02.2014 Wyznaczenie komunikacji gtdwnej w ul. MNL
Armii Krajowej +
26. | 12.02.2014 Wyznaczenie komunikaciji gtéwnej w ul. MNL
Armii Krajowej +
27. | 12.02.2014 Wyznaczenie komunikacji gtéwnej w ul MNL +

Armii Krajowej




28.

12.02.2014

Wyznaczenie komunikacji gtdwnej w ul
Armii Krajowej

dz. ew.nr
33, obr. 10

MNL

29.

12.02.2014

Wyznaczenie komunikaciji glownej w ul
Armii Krajowej

MNL

+

30.

12.02.2014

1.UScislenie zapisu dotyczgcego
odprowadzenia wod deszczowych,
zgodnie z przepisami odrebnymi po
uzyskaniu niezbednych zgdd i zezwolen;

2.Uscislenie zapisu §18 ust.7 pkt. 3-
mozliwos$¢ lokalizowania parkingéw w
pasie drogowym za zgodg zarzadcy
drogi, wytgcznie dla ustug w pasie
bezposrednio przylegtym do terenu
zwigzanego z inwestycjg, w pozostatych
przypadkach parkingi nalezy lokalizowac
na terenach nieruchomosci.

3. Jednoznaczne okreslenie
wskaznikow: wysokosci zabudowy,
miejsc parkingowych i wskaznikow
intensywnosci zabudowy, bez
dopuszczania tolerancji;

4. Uscislenie §19 ut.4 pkt.7-
wprowadzenie jednoznacznego zakazu
zmiany podnoszenia terenu i zmiany
spadkéw, w sposéb ktéry miatyby wptyw
na zmiane naturalnego sptywu wéd
powierzchniowych;

Wprowadzenie jednoznacznego zakazu
uksztattowania terenu dziatek
budowlanych nie ma uzasadnienia.

5. Okreslenie poziomu ,0”(np. dla
nowych budynkéw nakaz wyniesienia go
max. 45 — 60 cm ponad poziom terenu) -
szczegolnie w terenach potozonych na
potnoc od ul. Ditugiej i na zachdd od ul.
Armii Krajowej.

Nie ma uzasadnienia faktycznego do
wprowadzenia takiego zapisu,
wprowadzanie zapisu o realizacji
nowego zagospodarowania w sposob
zabezpieczajgcy tereny sgsiednie przed
splywem waéd opadowych i roztopowych

6. Dla terenow PU wprowadzenie
wskaznikow: wysokos¢ zabudowy i
powierzchnia biologicznie czynna.

UWAGI, KTORE NIE KWESTIONUJA USTALEN PLANU

31.

28.01.2014

najszybsze uchwalenie planu

Akceptacja ustalen i prosba o jak dz. ew. nr 2,
obr. 9

MNL.1500

32.

28.01.2014

Akceptacja ustalen i prosba o jak
najszybsze uchwalenie planu

33.

28.01.2014

Akceptacja ustalen i prosba o jak
najszybsze uchwalenie planu.




34. 28.01.2014 Whiosek o niezwtoczne uchwalenie |dz. ew.. nr 38, MNE.900
planu. obr. 9

35. 03.02.2014 Akceptacja ustalen i prosba o jak
najszybsze uchwalenie planu.

36. 03.02.2014 Akceptacja ustalen i prosba o jak
najszybsze uchwalenie planu.

37. 03.02.2014 Akceptacja ustalen i prosba o jak
najszybsze uchwalenie planu.

38. 03.02.2014 Akceptacja ustalen i prosba o jak
najszybsze uchwalenie planu.

39. 12.02.2014 Prosba o jak najszybsze uchwalenie dz. ew. nr
nowego planu; Zgodnos¢ ws. ustalen | 39/1, obr. 14
planu.

40. 07.02.2014 Prosba o jak najszybsze uchwalenie dz. ew. nr
nowego planu; Zgodnos¢ ws. ustalen | 23/4, obr. 14
planu

41 10.02.2014 Prosba o jak najszybsze uchwalenie | dz.ew. nr1,
nowego planu; Zgodno$¢ ws. ustalen | 6, 12, 15,
planu 32/1, 46, obr.

9; dz. ew. nr
2, 20, 38/1,
56, 72,74,
obr. 10; dz.
ew. nr 115/7
obr. 13

zatgczniki:
- zbior uwag umieszczonych w wykazie

(podpis Burmistrza Miasta Sulejowek)
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